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LAS GRANDES IRONIAS DE UNA REVOLUCION.
"Mayo del 68 quedará en la Historia como la rebelión popular más bonita de todas, como la revolución de la alegría. Nunca la sociedad avanzó tanto en tan poco tiempo de forma tan incruenta. Las banderas que se alzaron entonces de forma definitiva responden a las causas más nobles que hoy nadie discute y que los partidos democráticos han adoptado con fervor: feminismo, antirracismo, ecologismo, pacifismo, anti consumismo, libertad sexual..."
.
Que ironía que ironía que la revolución de la alegría que prometía los mejores resultados, que movió  masas, que logro lo que ninguna otra ha logrado en tan poco tiempo, no sea más que un recuerdo, que lo propuesto en ella no sean más que enunciados, que el fervor con el que se vivió se halla quedado estancado, se halla enterrado cada vez más a fondo, haciendo que no podamos reciclar la basura que existe, la basura resultado de la ironía, la ironía de darnos cuenta que se soñó con hacer algo y el resultado hoy en día es todo lo contrario.
Todos somos nobles y nadie comete errores, las cosas son bonitas y si no son bonitas resultan siendo perfectas, el estado es justo y si no es justo resulta siendo complaciente, el dinero no es escaso, y si es escaso, no importa, todos resultan teniendo lo suficiente. Ideales utópicos como estos han enceguecido el curso de la sociedad al plantearse, a si mismos, como realizables, creando, en los más ingenuos, falsas expectativas, y dejando a los más realistas dentro de una inestabilidad social que busca y consigue todo lo contrario a ellos. Alguna vez se planteó lo ideal de toda una sociedad, alguna vez se habló de sueños y verdades, hoy se habla de mentiras y frustraciones, así es como resulta siendo irónico que todo por lo que se luchó alguna vez en mayo del 68 nunca se realizara, incluso diera pautas para hacerse exactamente lo contrario, ocasionando que hoy en día no podamos hablar con fervor de feminismo, antirracismo, ecologismo, pacifismo, anti  - consumismo, libertad sexual, pues el estado es injusto, y la vida no puede catalogarse como “bonita”.
Entonces podemos hablar de lo que se propuso en mayo del 68, pero lo que nunca podríamos decir es que todos los partidos democráticos y la sociedad en si han adoptado estas propuestas con fervor. Podríamos decir que se ha hablado de esto pero no que se ha cumplido y  no nos sirve de nada decir que se ha hecho el intento. Podríamos hablar de mayo del 68 como un total fracaso, se propuso pero no se logró nada realmente trascendental.
No podemos hablar de feminismo cuando vivimos en una sociedad en donde el machismo es la superioridad y el feminismo es la igualdad, donde el progreso se ve inhibido para algunos por cuestiones tan absurdas como el hecho de ser hombre o mujer; no podemos hablar de feminismo en una sociedad en donde crímenes como el abuso sexual y violencia marital son cada ves más frecuentes pero no lo debidamente sancionados para que dejen de suceder.
No podemos hablar de ecologismo cuando la potencia mundial se niega a proteger nuestro entorno, nuestra casa. No podemos hablar de ecologismo, pues ni si quiera somos capaces de empezar por nosotros mismos para detener la decadencia y la destrucción de nuestro planeta, destrucción que se evidencia de forma cada vez más notable, e incluso puede ser verificada dentro de nuestro contexto inmediato; no somos conscientes y al parecer no estamos muy interesados en serlo. 
Ni si quiera mencionemos el anti - consumismo, ¿porque hablar de este? Si incluso cuando en plena revolución se lanza el álbum más popular de The Beatles  Sgt. Pepper's Lonely Hearts Club Band, todos quieren tenerlo, se sienten identificados, consumen, hacen del consumismo la fama y a la vez la exclusión de los que no consumen. Por esto todos consumen porque nadie quiere ser excluido, se lucha por el anti - consumismo y consumimos lo que nos identifica, incluso no necesitamos que nos identifique sólo que ella o él lo tengan. No somos lo que somos por  lo que realmente somos sino por lo que tenemos, necesitamos autonomía, ¡ya somos otros! El anti – consumismo por el que se luchó dio una pauta para el consumismo incesante que vivimos en nuestra actualidad, y se ve presente, desde nuestra cotidianidad, hasta en factores como la globalización de productos, e incluso de culturas, propiciando que nuestra esencia y que lo que realmente somos quede supeditado a la tenencia de un elemento material que jamás llegará a valer más que nuestras vidas.  
Tampoco es posible hablar de  un verdadero pacifismo, no obstante si podemos describir fielmente a este pseudopacifismo que nos rodea y que se hace presente en cuestiones tales como la guerra que actualmente vivimos en nuestro país, una guerra que oprime al pueblo, con gente que, en teoría, lucha para defender a la sociedad y no hace más que estancarla. Hablemos más de este pseudopacifismo representado por nuestros líderes que están muy lejos de responder a la verdadera pauta pacifista “No resistáis al mal con la fuerza
”. ¿Por qué hablamos de pacifismo si hay gente que muere en combate, si existen personas que ofenden y hay otras que devuelven esa ofensa más fuerte, con más guerra y con menos pacifismo?, ¿cómo es posible hablar de pacifismo cuando en el mismo mayo rabioso la mejor forma que los revolucionarios encontraron para ser escuchados fue la violencia y las riñas incesantes en contra del estado de ese entonces, cuando formaban enormes barricadas estructuradas con cualquier cosa que encontraban a su alcance sin importar que eran o a quien pertenecían?, ¿acaso la paz no es más que una paradoja que necesita a la guerra para poder ser realizada o para poder al menos ser considerada como viable?.
Ni siquiera es concebible poder hablar certeramente de  antirracismo si en la misma revolución los obreros llegaron a desconfiar de los estudiantes por el hecho de que los catalogaban de burgueses revolucionarios, ¿cómo hablar de antirracismo si nosotros mismos creamos barreras de segregación sociales, culturales y raciales que prevalecen hasta la actualidad y parecieran tomar más fuerza cada vez, en lugar de ser suprimidas y vistas como lo que son: un gran error? 
Por último hablemos un poco de esta supuesta libertad sexual que se ve limitada por diversas desaprobaciones y cuestiones tales como la homofobia que, a pesar de haberse disminuido, aun sigue presente en cada una de las sociedades del planeta. No es posible habar de una verdadera libertad sexual cuando términos cerrados y totalitaristas, como el de la homofobia, aun se encuentran plasmados en la mente de muchos individuos que, a pesar de mostrarse indiferentes frente a este tema, llegado el momento de vivirlo en su contexto inmediato reaccionan de forma negativa. Inclusive si nos fundamentamos en uno de los iconos de mayor influencia y representación de la sociedad, como lo es la Iglesia Católica, veremos cómo incluso esta juzga subjetivamente a la homosexualidad, llegando a denotarla como un pecado y buscando que este concepto subjetivo sea visto como un absoluto frente a toda la sociedad. Además si nos fundamentamos en esta misma institución veremos cómo, a partir de otras cuestiones, inhibe de forma directa la libre sexualidad de las personas (es el caso de la desaprobación de los métodos anticonceptivos). Este hecho se torna en si mismo como una gran barrera para la libertad sexual pues, al ser tomado como valedero, estaría reduciendo la libido del ser humando a un papel netamente procreador, cuestión que, a partir de los fundamentos freudianos, no es más que un absurdo, pues la libido al definirse como la energía sexual del ser humano y como todos aquellos impulsos sexuales inherentes al ser, no puede llegar a ser limitado bajo un sólo enfoque o finalidad.       
Con todo lo que hemos mencionado podemos apreciar las finalidades que se buscaban con esta idealista revolución juvenil, finalidades que a la larga se constituyeron en una ironía deformada por la sociedad engañosa que las hizo parecer una realidad a pesar de que estaban y están muy lejos de serlo por completo, pues lograr lo propuesto en mayo del 68 es enteramente imposible  y ni siquiera da lugar a que esto se convierta en un simple sueño pues dentro de nuestra existencia nunca abra cabida a un sosiego duradero, a una felicidad eterna; lo único que nos rige es el dolor y la miseria, por lo tanto es esta la que inevitablemente estará siempre presente dentro de nuestra vida . 
Ahora bien, hablemos un poco de lo que concretamente se enmarco como el referente o la causa de esta revolución. Es sabido por todos que cada revolución lucha contra un problema de magnitudes significativas, problema que de una u otra forma surge a raíz del descontento de quienes lo viven dentro de su cotidianidad. Esto fue ciertamente lo sucedido en la revolución del 68, fue a partir de una marcada inconformidad hacia un sistema que menospreciaba la vida del hombre, alienante y opresor que los estudiantes emprendieron su lucha, una lucha que buscaba, en esencia, liberar al hombre de ese lastre de dominación que coaccionaba su vida y su libertad, pero de que nos sirve luchar por la libertad si para los seres humanos no es más que una condena, así nuestra tragedia es únicamente producto de nuestras acciones, que al vivir atadas al dolor nunca podrán ser perfectas, esta tragedia es producto de nuestra libre naturaleza dentro de la cual el sufrimiento nunca podrá ser eliminado, y el deseo de el eliminarlo evidenciado dentro de la revolución es una gran ironía pues este es el que nos impide caer en la locura y ser víctimas de nuestra propia arrogancia.  
Enfáticamente esta era la causa principal que había dado origen a la revolución y así mismo era el fin último de ella. No obstante dicha causa no se había visto fundamentada sencillamente en la situación social del momento sino que también encontró sus cimientos en el pensamiento de distintos filósofos quienes aportaron considerablemente al factor estructural de la revolución y, de igual forma, ayudaron a dar consistencia a la misma, hicieron que esta se consolide bajo planteamientos que habían sido cuestionado, analizados y deseados por la humanidad a lo largo de toda la historia, estos eran: la libertad, la justicia y la igualdad, planteamientos que al ser vistos desde un enfoque más realista no son más que imposibles pues si existiese libertad no habrá justicia, y si no existe justicia no habrá cabida a la igualdad, por otro lado supongamos que si estos planteamientos fuesen realizables, serian ellos mismos los responsables de que el hombre se arte de su propia vida y caiga en la desesperación pues tal como lo menciono Schopenhauer "la vida humana es un péndulo que oscila constantemente entre el dolor y el hastió" 
 .
Dentro de los filósofos que proporcionaron fundamentos y conceptos trascendentales a la revolución nos encontramos principalmente con algunos de los pensadores pertenecientes a la Escuela de Franckfourt. Ellos, a partir de su enfoque neomarxista, dieron a la revolución su línea social y le proporcionaron de igual forma su mayor preocupación: “el hombre”. Entre los representantes de esta escuela nos encontramos con Herbert Marcuse quien podría catalogarse como el filósofo con mayor incidencia en la revolución de mayo del 68.
 

Uno de los principales factores que dio pie a la trascendencia del pensamiento de Marcuse al interior de la revolución fue su crítica al Hombre Unidimensional, por medio de la cual plantea que este ha sido reducido a la dimensión banal, de los intereses y el confort económico, cuestión sumamente negativa que se deriva de forma directa de la casi imperceptible estrategia del estado capitalista para ejercer control sobre las personas; esta es la estrategia del consumismo que se torna en sí misma como una rígida opresión, es decir, la supuesta “liberación de las costumbres” o libertad capitalista, por así decirlo, no es una verdadera “liberación”
 sino una estrategia para impedirla que se encubre bajo el manto de una mal formada libertad. De igual manera Marcuse plantea que factores como estos han ocasionado que la vida misma se vea sometida ante cuestiones de consumo tales como la tecnología y la vida pierda su verdadero sentido, es decir, no vaya enfocada a satisfacer las verdaderas necesidades y requerimientos que  como seres humanos tenemos de forma integral. 
Es fundamentalmente a partir de estas cuestiones que la revolución de mayo del 68 toma su enfoque y decide ir en búsqueda de lo que le ha sido arrebatado al ser humano de la forma más descarada posible: la libertad, la igualdad y el verdadero deseo de vida. La lucha por estos presupuestos se encontraba muy bien fundamentada y todas las demandas de esta revolución habían sido dotadas de una gran preponderancia, razón por la cual empezaban a ser escuchadas dentro de la sociedad. El movimiento había dejado de ser únicamente estudiantil, pues diversos grupos sociales se habían unido a él para que tomase más fuerza cada vez. El objetivo a corto plazo había sido cumplido, la revolución había tomado una importancia sin precedentes para el tiempo tan corto en el que se estableció.

Lastimosamente ningún regocijo es duradero y a pesar de que todo estaba aparentemente a favor  fue uno de los más grandes absurdos lo que dio pie al acabose de esta revolución, y este absurdo vino dado por la separación del núcleo obrero, quien, por presión de sus sindicalistas, había decidido dejar a un lado la lucha a cambio de unas insignificantes concesiones que consiguieron del estado hacia ellos. Pero ¿Por qué dejarían lo obreros y los sindicalistas pasar una oportunidad de oro para lograr una profunda modificación del Sistema contra el que estudiantes, campesino y ellos mismos se manifestaban? La respuesta a este cuestionamiento esta dada por la razón más incongruente que algunos podrían llegar a considerar como impensable y responde al hecho de que los obreros se regían netamente bajo los postulados marxistas; razón por la cual siempre tuvieron un cierto recelo a las cuestiones propuestas por este llamado neomarxismo; cuestiones como la autogestión obrera, la democratización de base, el rechazo a las ordenanzas laborales del Gobierno entre otras. Todo esto dio origen a la divergencia de opiniones dentro del movimiento revolucionario. Lastimosamente es algo irónico pensar en el hecho de que, a pesar que los postulados de ambas partes, iban fundamentados bajo una misma corriente, que, independiente de los medios, buscaba a la larga una misma finalidad fuese el factor que dio lugar a la inconciliable contraposición de opiniones cuyo desenlace fue el peor que se pudo esperar: el fin de la revolución: Es ciertamente absurdo pensar como pudieron más las pequeñas divergencias por sobre las grandes similitudes, es muy irónico entender como el fracaso de esta revolución respondió a la desconfianza generada entre las mismas personas que en algún momento actuaron a favor de esta lucha. 
Fue así como Mayo del 68 se tornó como el total y rotundo fracaso de nuestra humanidad, sencillamente porque todos sus ideales, incluso los hechos que sucedieron en esta revolución, se vieron envueltos en ironías que contradicen lo que se hizo, que muestran otra realidad de lo que se dice. Es un fracaso porque todo lo dicho y todo lo hecho se rompe estrepitosamente, dejando que las cosas planteadas no simplemente no se cumplan, sino que tome un rumbo distinto que hoy afecta nuestra sociedad, nos afecta como seres autónomos, haciendo que cada vez se venere más la sociedad industrial avanzada en contra de lo que  tanto se lucho.
Pude que se luche por algo, y que se luche con fuerzas y con ganas, pero el resultado de esto no dejara de ser mas que un breve y efímero periodo de alegría que se encontrara delimitado bajo los parámetros de la realidad y la miseria que envuelven nuestras vidas, nunca podremos obtener verdaderos resultados, no nos sirve de nada si nuestras acciones no obedecen a lo que pensamos, sólo podemos hacer de mayo del 68 una historia que nos trajo fracasos, un pasado que está muerto.
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